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Previsto daly2002’,' l’iystit‘kuto"non e attUato d‘kalle amministrézioni

Vicedirigenza al via
anche senza contratti

Le indicazioni della giurisprudenza ordinaria

Gianluca Bertagna
Giuseppe Debenedetto

Continua la confusione in
meritoallavicedirigenza, istitui-
taormaidaotto annimadisappli-
catadalle pubbliche amministra-
zioni. Molte richieste, anche re-
centi, sisono scontrate conlare-
missione di competenza da par-

te del Consiglio di Stato, che ha -

rimandato la palla alla giustizia
ordinaria. E proprio dai tribuna-
li arrivano gli orientamenti pitt
interessanti, a partire da quello
per cuilavicedirigenza puo esse-
re riconosciuta anche in man-
canza della contrattazione col-
lettiva, sebbene imposta dalla
legge Brunetta.L’indicazione ar-
riva dal tribunale di Roma, che
conlasentenza12847/2009 hadi-
sapplicato 'articolo 8 della leg-
ge1s/o9riconoscendo a un mini-
steriale il diritto allinquadra-
mentonell’areadivicedirigenza
¢ un risarcimento dismila euro

per mancata precedente asse-
gnazione e per danno alla profes-
sionalita frustrata dallamancata
progressionedicarriera. Insom-
ma, sembra un monito alla con-
trattazione collettiva: occorre
sbloccare subito la situazione.
La vicedirigenza ¢ nata per
legge nel 2002, ma a ogginonha
ancora trovato una definizione
certa. E pensare che nel Dlgs
16s/2001,I'articolo 17-bis & rubri-
catoproprio sottolavoce «vice-
dirigenza», e al comma 2 ¢ pure
previsto che listituto si possa
applicare a tutte le amministra-
zioni pubbliche, tra cuianche re-
gioni ed entilocali, che manten-
gono salve le loro competenze.
Ma qui ci si arena. Un decreto
del ministro per la Funzione
pubblica, mai emanato, dovreb-
be individuare Yequivalenza
delle posizioni tra i dipendenti
dei ministeri e quelli delle altre
Pa.Ivarigovernichesisonosuc-

ceduti non hanno minimamen-
te dato soluzione al dilemma;
¢’¢ chi ha tentato di di cancella-
re I'istituto, e chi ha finto di non
vedere che era gia stato previ-
sto in diverse norme.

La vicedirigenza & quindi I,
immobile,ad attendere che qual-
cosa si sblocchi. Ma chi deve da-
reilviarIllegislatoreola contrat-
tazione? Siamo in presenza, an-
coraunavolta,diunanorma,'ar-
ticolo 17-bis, che non istituisce e
neppure delega. Si limita a dare
un’indicazione, che in quasi otto
anninon é stata seguita.

Nel frattempo perd qualco-
sa ha provato a muoversi per
vialegale, daparte didipenden-
ti che si sono rivolti al giudice
ordinario o al giudice ammini-
strativo, con qualche esito favo-
revole peripretendenti (Tribu-
nale di Roma 4399/08, Tar La-
210 4266/07).

La questione non si ¢ comun-

querisoltaneppure dopo I'entra-
ta in vigore dell’articolo 8 della
legge15/2009, normainterpreta-
tiva - e pertanto retroattiva -
cherinviaallacontrattazionena-
zionale l'esclusiva competenza
in materia di vicedirigenza, fa-
cendo comungque salvi gli effetti
delle sentenze gia emesse. Se-
condo l'orientamento prevalen-
te dei giudici amministrativi, le
controversie relative ai procedi-
menti di contrattazione colletti-
vasullavicedirigenzasono attri-
buite in via esclusiva alla giuri-
sdizione ordinaria (Tar Lazio
12864/09, Consiglio di Stato
8928/09), ma non mancano pro-
nunce di segno contrario che
hanno imposto alle amministra-
zionititolaridei poteri diindiriz-
zo in materia di contrattazione
collettival’obbligodiadottarele
relative determinazioni (Cga si-
cilia488/09 € 43/10).

©RIPRODUZIONE RISERVATA

Ritaglio

stampa ad uso esclusivo

del destinatario, non

riproducibile.




