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TRIBUNALE DI MESS*INA

SEZIGNE LAVORO
REPUBBMGUTALMNA

i
'
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1t Giudice del Lavoro dott.ssa Laura Romeo &
nel procedimento iscritto al . 1080/201 1 R.G. vertente

sciogliendo la riserva assunta all*udienzs del 19 apsile 201 i *mmmtaaegueﬁm SR

ORDINANZA

letta sull*istanza caute!arc avanzate da Xerra Nicold con n&érso de;:osmm in d&m .

24.2.2011;
letta la memoria di costituzione dell’Agenzia delle Enfrate o di -

esaminata la docurnentazione in atii: - i

lette le nofe difensive antorizzate depositate de entrgmbe le |

sentifi i pmcummﬂ delle parti che hanno discusso omlmmte ma,
" - OSSERVA '

. Xerra Nicold, dirigente dell’Agenzia delle Entnte, pmnettmdo dw 11- ;
. regolamento  di Anmmstmzame del’Agenzia delle Entrate ha dmpam - L
Pistituzione di nuove strutture, denominatc Direzioni wanmah che Immmfi' S
ereditato le competenze degli Uffici Locali delle arce p ‘vumh, ¢ chie ‘con L
Provvedimento n. 20101166395 del 16.12.2010 ¢ stuta istinsita I dirszdons - ©
dﬂib&azmne . |
2010/180679 del 27.1.2010 a fizta del Ditettore Centrale Lxm fa quale é m L
T, . Pincarico di Dixettore pﬂwmmlﬁdﬁ:; S
Messina. Chiede quindi in via d° urgeniza che venga disposta ﬂa sospensione d&ﬁtf A
effetti della suindicata deterntina ed ordinato all"Agenzia d Entrm dic attmm s
la procedura normativamente prevista per il ccnfmmmm di &tto mmm Sﬁttﬂ

provinciale di Messina, demmma l'xlleglthmﬁa dell

affidato afla dott.ssa

.
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\fnwh'im:, il

m i mord fa presente di avere
& Tyixezione provincisle

Wﬁ‘ del per‘iculu
3 dxnunnuscmareggerﬁ a ezt

v vi e il concreto pﬁi@@lﬂ . .
" el pensionamento gtante i lunghi tompt del ghudizio nMwio di
dienza & fissata al maggio 2012.

1a cul prima W
i attores "asserita zllegx*nﬂut& del

Aacale impugnata deriverebbe dalls violazione della st .'

" iento & incarichd sirigonziati dail'ast. 19 i -del -mggi'_n
16512001 dalla leazmne el principio | & rotazione | éegh mcamm mﬁdwiml
nché dalla dedotta incompatibilit delia dott.ss8 nw;mml mwm
lagsegmmgliexaﬂ.ﬁ?:TU'PL R

 Conriferimento ol primo aspetto, BIOVE ptemetwe wn breve iwh‘a:ﬁﬂ ‘g&a: i
ormpativa di tiferimento. L'art 19 comma 1bis T.UF- 1j, ome madaﬁaam |
40 del dlgs. B- 150!2099 dispone cha ] *Aamminis

caziane di appamo  avise .'wl-'s 0
ﬁmzmne che si reﬁdmm
le. dispvmbilim dei

anche mediante pubbli

la tipologia dei posii- di

organica ed i criteri di seedla, acqws:sce

le valuta”. Alla fuce di
Bruneita la pmcadnnentahmﬂﬂ
procedimento 3000 diventati oggetto diumn mpressﬂ
Avuto viguardo alle mnsegumm dﬁivmu

norma con particolare riguardo all’ '
ub jottare in caso

provvedimenti che il giudice. del - lavord P
dalla quﬂhﬁmﬂm dello goorTetto Wmiﬁ

violazione, deve prendersi le MOSES
GOmE jnadepimento gmmﬁuﬂc {‘v., ~

del potere di soelta dell’ Amnministrazione
che — . indubbit la mmm:

gia Cass. 14 aprile 2003 n 9814). Ne conseEve
165/2001. (postoumlw' g 1

9 comma 1bis desl Mgs n.

150/99, mtroducendo il comma. 121313, 18
e nonh d

icolo costzmismno ‘RO ,
di nuﬂibh deﬂ”nun ch con!

molwonﬁ ¢ fomte iento
unilaterale di diritto privato, i quatito > COB- ma

si aggnmga e mnmumﬂo

1mperatwa de‘ﬂ art. 1

presente art
colletrivi™) 1a sud

dell’mmm quale atto
mnfhggente (astt. 1324 ¢ 1428 c.c) A cid
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in termini di inadempimento contrattusle — che xl dirigente pmermm pm}- o
chiedere la condanna della P.A. all’adempimento e/o aﬂ r:sammmm dcl dam i
rtatp chio V'ente pubiblico t
ve che vmmlano 1a sua
attivith, pud —~ previa dichiarazione di nullith dell® ongmmo pmvvedumm -
condannare I’ Amministrazione a ripetere le operazioni di sceltn dol dirigente cui y
attribuire I"incarico. Non pare invece amnissibilc la domanda diretts od offliere = -
una pronuncia costitutiva dell’incarico ex art, 2932 ¢. (eﬁ' Cass. 23 fehbi‘ain‘;
2007 n. 4275) né una sentenza di condanna el Amm mmmm o} n&mm--
quello specifico 1 incarico al dirigente ricorrente i M (v: ﬂm mmamhv";
2008 n. 28274): la prestazione dovuta e non esegmd esattamente dalla P.A. ::
consiste, infatti, non gik nel conferimento. dell'inmﬁm dirigenzisle sll'opo . i
pmttosm che ‘all’aliro aspivante ma nel niancato rispetm della - pmceehu'a‘_ _
nnnnanvammte prevista dalla dlsclphna della fathspeme, acld 8 am\mm, M.:':: |
che la gran parte della giutispradenza di merito, con. mﬂmmm . "f i
condivise da ‘questo decidente, esclude: sm la mn ihilith i mi W-A B
soggettivo del dirigente pretermesso all"innmiuu dm zidle attesa l’asmhﬁﬁ ‘ffﬁ:. " i
discrezionalita dell’ Amministeazione nell'an e nel quid del mnfmmmm &ﬂo §
stessa, sia la possibilitd per il giudice di sostituirsi all’Ammmmhmong mﬂa W
determinazione del contenuto di un atto rimesso, in ogni SO0 mvalm alle’ Mm ;
discrezionali della datrice di lavoro. S
Cid chiarito sul piano generale ed avuto ngumlb i} caso d: ﬂmrmm
senz’altro applicabile al caso in esame Part. 19 comma © de{ dlgs. b mmam ‘
pud ritenersi dato pacifico che la pmeedm ivi descritla non 3 stata’ nswm o
dall’ Agenzia delle Entrate, . N
Ed mvem tnnanzxtutto la stessa Anummshﬂmone, mstmmdwi @ .
resistendo in gmdmo, non dedvce neppure di aver. nspettatu la pmcadum nmﬂm
dal citato art. 19 sostenendo piuttosto di essersi attenutd a norme mgoianmm
antecedenti all’entrata in vigore della nyova normat;va e +:ome tali non pmvnlmﬁ
. rispetto ad essa (di fonte legislativa e con vakm: d; i
N paticolare, dell’art. 14 det R.egolmnm dl !

B NS S A - S

sicché deve ritenersi che #l giudice, dopo aver ac

| . conferito un incarico senza rigpeitare le norme legisl




COTAFRTCWLL LW rorooruind uduogugauy . ud

s .}_‘7, ot

gntrate dalla cui lettura si evincs, comunque, che le disposizioni in esso umtenm ‘
jon sono incompatibili con il dettato dell’art. 19 comma 1bis T.UPL ¢ «:&iﬁ. i

pertante, devono integrarsi con es30. , Co
In secondo luogo, I'Agenzia convenuta si limitala pmdnm Ia wsa pmt. n.,
2010/179075 con la quale il suo Direttore ha chiesto il parere del n&mm_
Regionale senza perd dnmmiare la pubblicarions dell’avviso in otdine al pﬂma
da ricoprire né l"mdicazmﬁﬁ dei criteri di scelta ¢ di vdlutamona né is Wﬂm
comparazione tra gli aspirenti. Su quest’vltimo profilo non & poi condivisibile ~ a
parere di questo decidente — la difess dell’ Amaministrazione secondo cul la
valutazione mmparahva sarchbe stata effettuaty tant’é cha gia nel pvadimmto
di conferimento dell’incarico di Diretiore provinciale #t Mwsma t&la |
{(n. 2010/180679) sia in quello di nomina dello. Xm’sl quale direttore dﬁﬁ’ﬁm‘w
Legale (n. 2010/180688) si dh conto ~ sia pure in mamé.ra mﬁmmﬁata mmté
-.delle “capacitd organmaﬁvs e g&stmnah“ ﬂﬂ!l’miﬂ e delle. “cacatteristiche
professionali”  dell’altro: cost si confonde Ponere di mohvmom i‘llﬁl
provvedimento con Pobbligo di valutazione compamuva tra i diversi ‘aspiratiti mi
un detenminato incarico, aspettu quest“ulmno assente ne caso che om;m e

in vigore della Riforma Brimetta e, in pmlme, del E'umvo testo deu'm 19 d@t
d.lgs. n, 165/2001 applmab&e ratione temporis alla presenie controversia. . L
Deve pertanto riconoscersi la nullith del provvedimento lmpum!o par 4
violazione dell'art. 19 comma 1bis T.U.PL che va — in questa sede - m&pmo mi

suoi effetti. o

A fronte dell’amertata illegittimita deﬁa mcgdm*a Y
- tenuta a npeter!a anz: ad amvarla seemdum Mgem e %::é nel mpmw!a mgul@

di pubblicitd e imspamm iﬁvom dall” istsnte ed i ste: dnﬂ*art. 19 emmn
1bis TU.P.L

E’ comunque orientamento costante in gmnsprudmza, © gid mndwiso o:h
quest’Ufficio (sia pure in refazione a vicende anterior all’entrata in vigﬁte dﬂlﬁ :

mfmma Bruneétta che b m;msmm stab:hm l’imim)gsin}iﬁ ad: assaa aqu'
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oul all'art| 19 del d.Igs. n. 16545007
di norme imperative), he acoertata tﬂemtmmtﬁ B

restando I"opporivmita di un adeguato approfondimento delle

nel giudizio ordinario 5 cognizione piena — J* s
attorea, eon cid réndendo ‘
avanzate dalattope,

Sulla base delle considerazionj che precedono, 1%
da Xera Nicold va accolta disponendo fa sompension,
deliberazione n. 201011 80679 con Ia quale & stigg mﬁﬁﬂ i

Provinciale di Messing &~ = g ordindado all Apsnatn delle.

Entrate di attivare la pmwdmpm il conferimento éell’inéaﬁw in questione ned - |

rispetto delle norme di legge vigenti. L R
. In ondine. alle spesc.del presente procedimento; esst

del gid pendente giudizio dimerito. < .
| o . PRQ.M. L -
Definitivamente pronunziando sull’istanza cawtelare fn cors di cansa propiosta di L
- Xerra Nicold con ricorso ex art; 700 c.p.c. depositato in Hata 24.2:2011 cotiy
I'Agenzia. delle Enirate, in’persona del logale rapprasentanio pro.tempore, nei -\
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mnﬁunh di e VO, uditicf pmcumton dﬁll@ pnm maﬁmm e'." :
dlsattesaagmmmrananstanm,dxfmedmm rovvede: o L
. 7 in dccoglimento dell’wtmza cautelam 0 Poffioapinl
" deliberszione p, 20101130679 del 27.12.2016 0n 1 quale & stato o
”‘alla dott.ssa AR ]"inéaﬁéﬁ di‘ Dﬂﬁttnre pmwnmaledi
Messina & per I cﬂ‘etm ordma alt’Agmzaa delle Entrate di: aﬂﬁw h.
procedura per il conferimento dl dﬁm mmnm #1 sensi defl*

d.lgs. n. 165/2001; o

¢ - - rimette all’esito del giudizio. di merito la thm
relative allg presente ﬁse cavtelare. = . -
8i comunichi alle parti g curs delia cam:ﬂma. B

Messma, 20 apnkﬂfﬂh
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